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Kzere Niels E. Bjerrum

Tak for din henvendelse fra den 4. februar 2019 til Teknik- og Miljgforvaltningen vedrgrende altansag pa
Skydebanegade. Jeg svarer dig, da sagen vedrgrer mit omrade i forvaltningen.

Jeg vedhaefter forvaltningens redegorelse for sagen.
Jeg haber, redeggrelsen giver svar pa dine spgrgsmal, og du er velkommen til at kontakte mig igen.

Med venlig hilsen

Hans Christian Karsten
Vicedirektgr
Byens Anvendelse

K@BENHAVNS KOMMUNE
Teknik- og Miljgforvaltningen

Fra: Niels E. Bjerrum (Borgerreprasentationen)

Sendt: 4. februar 2019 13:24

Til: TMFKP Sekretariat
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Keere TMF,

Vil i give en status og redeg@relse for denne sag?

MED VENLIG HILSEN

NIELS E. BJERRUM
Medlem af Kgbenhavns Borgerrepraesentation samt folketingskandidat (A)
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Altansag pa Skydebanegade

En borger har i en henvendelse fra den 3. februar 2019 stillet en reekke
spergsmadl til teknik- og miljgborgmester Ninna Hedeager Olsen om
en sag vedrerende opforelse af altaner pa ejendommen
Skydebanegade

Borgeren bor efter det oplyste ikke i den pagaldende ejendom og er
ikke part i byggesagen for sa vidt angér altanernes udferelse.

Sagen har haft et leengere forleb; dels pé grund af forhold 1
forvaltningen, men ogsé fordi forvaltningen har afventet supplerende
oplysninger fra anseger.

Altanerne blev godkendt ved byggetilladelse fra den 15. juli 2016. Der

er endnu ikke givet ibrugtagningstilladelse til altanerne; heller ikke
midlertidig ibrugtagningstilladelse. Altanerne ma derfor endnu ikke
tages i brug.

Den 31. januar 2019 er der givet byggetilladelse til udferelse af
altanernes barende konstruktioner. Tilladelsen omfatter udferelse af
de bzrende konstruktioner, der er udfert (as built”). Tilladelsen er
givet, selvom enkelte detaljer ikke er udfert som oprindeligt forudsat.
I byggetilladelsen fra den 31. januar 2019 er der stillet vilkér om
brandsikring af altankonstruktionerne med mineraluld.

Borgeren har i en supplerende mail fra den 5. februar 2019 til
borgmesteren oplyst, at andelsboligforeningen vil foretage
stikpravekontroller for ikke synlige fejl og mangler. Det skal
bemarkes, at bygherre ikke har pligt at orientere forvaltningen om
resultatet af en frivillig og selvudfert stikprevekontrol. Forvaltningen
har ikke hjemmel til at foretage eller stille krav om en
stikprevekontrol, der bestar i fysiske indgreb, der kan teenkes at
pdelegge eller forringe altankonstruktioner eller andre bygningsdele.

Forvaltningen vil ikke give ibrugtagningstilladelse, for der foreligger
dokumentation for, at vilkdrene i byggetilladelsen fra den 31. januar
2019 er opfyldt.

Det skal understreges, at det altid pahviler ejeren af en ¢jendom at
sikre, at bygninger er i lovlig stand; herunder at tilladte byggearbejder
ikke tages i brug, uden der foreligger en ibrugtagningstilladelse.
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Neden for falger en kort besvarelse af borgerens ni spergsmaél.

1. Forvaltningen skriver i en e-mail den 4. juli 2018 til AB
Skydebanens bestyrelse: Lydisolering og brandkasse under
gulvet. Det kan konstateres at brandkasse, lydisolering samt
isolering ikke er iagttaget, som vist. Vi anmoder om
dokumentation og redegerelse herom ... Dokumentation og
redegerelse skal fremsendes, snarest og inden den 15. august
(bilag 4). Har forvaltningen fiet et betryggende svar pa denne
e-mail? Er der f.eks. modtaget fotodokumentation af
forholdene under gulvene i lejlighederne?

Forholdene er gennemgéet pa et mede, og i den seneste
byggetilladelse er det forudsat, at hulrum isoleres med mineraluld
som kraevet. Der er herved gjort op med de brand- og
lydisoleringsmaessige forhold. Altaneme udleser ikke krav om
oget lydisolering af ejendommen.

2. Hvorfor gir der ca. 7 méneder fra forvaltningen fir min e-
mail til, at man tager stikprever ift. den manglende
brandsikring i lejlighederne?

Forvaltningen har ikke foretaget stikpraver og vil heller ikke gore

dette. Sagsbehandlingstiden skyldes den generelle sagsmangde og
ressourcesituationen i forvaltningen; herunder at den medarbejder,
der havde sagen, opsagde sin stilling.

3. Har AB Skydebanen pligt til at underrette
brandmyndighederne eller ejendommens beboerne, hvis der
mangler brandsikring i lejlighederne i lzengere tid?

Bygningslovgivningen foreskriver ikke en sddan
underretningspligt for ejere.

4. Forvaltningen holdt et mede med anseger den 1. november
2018. Spurgte forvaltningen ind til brandsikringen pa dette
mede? Af sagslogen fremgar det, at sagen gennemgds (bilag 5).

Brandsikringen blev gennemgaet og dreftet pa medet d. 1.
november 2018.

5. Hvornir er mgdet den 1. november 2018 blevet skrevet ind i
sagloggen? Og hvorfor findes der ikke noget egentligt referat
af medet (bilag 6). Hvorfor er det ikke muligt at fi oplyst,
hvem der deltog? (bilag 7).

Noten om medet ses at vare skrevet 1 sagsloggen den 1. november
2018. Modet var ikke omfattet af notatpligt, hvilket er grunden til,
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der ikke foreligger et referat. Fra forvaltningens side deltog
arkitekt Sidsel Sander og ingenigr Kurt Manthey Larsen. Fra
ansegers side deltog Charlotte Lauritsen og Thomas Nielsen fra
Balco Kontech A/S.

. Hvordan opfatter forvaltningen i det lys det indsendte as-built-
materiale?

Materialet er som navnt ovenfor sagsbehandlet i forbindelse med
byggetilladelsen fra den 31. januar 2019, hvori der stilles vilkar
om, at hulrum skal vaere fyldt op med mineraluld til mindst
oversiden af stélprofilerne.

. Har forvaltningen benyttet muligheden for at sperge ind til as-
built-materialet p4 medet den 1. november 2018?

Alt as-built materiale er gennemgaet pa medet 1.november 2018,
jf. spergsmal 4.

. Stemmer as-built-materialet overens med de krav, som
forvaltningen i evrigt, normalt stiller til altanbyggerier?
Herunder ift. den skrivelse om korrosionsbeskyttelse, som
forvaltningen har sendt til Balco Kontech?

Som oplyst ovenfor har forvaltningen efter en konkret vurdering
godkendt materialet, herunder for sa vidt angér korrosionsmessige
forhold, pa trods af enkelte afvigelser fra det oprindeligt forudsatte
og tilladte.

. Kan forvaltningen efter borgmesterens vurdering have tillid
til, at Balco Kontech har udfert de evrige arbejder i byggeriet
korrekt - f.eks. altanernes korrosionsbeskyttelse - nar
entreprensren, iflg. oplyste, har undladt at lave brandsikring i
lejlighederne?

Forvaltningen har i den konkrete sag ikke sarlige holdepunkter
eller andet grundlag for at antage, at byggeriet skulle vare udfert i
strid med lovgivningen pa en méde, der kan pétales af
forvaltningen med varsel og pabud efter byggeloven.

Hans Christian Karsten
Vicedirekter
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